Sayin Baskan, degerli ve duyarh konuklar.
Merhaba,

Acis konusmasinda gerek Oda Baskanimizin, gerek
panel Baskanimizin mahcup ifadelerle soyledigi “bu
iste gec kalinmist1” sozlerini, ben cok acik soyluyorum:
Evet,bu iste gec kalinmistir.

Iyi ki gazeteciler vardi ve onlarmm sesi cik,
silahlarimi iyi kullandilar ve bu isi gindeme getirdiler.
Biz de kiyisindan, kosesinden bu ise katilma, sansini
elde ettik. Bu sitemimi net olarak iletiyorum. Turk
Ceza Kanununun eskisi 1926 tarihini tasiyor. 60 kez
degisiklige ugramis. Gercekten cagin cok gerisinde
kalmis bir yasaydi, degismesi gerekiyordu. Degisti.
Iyi de oldu. Guzel, cagdas hukiimler icermekte. Turk
hukuk sistemine getirdigi gtizel maddeler ve hitkumler
var. Ama hekimlik acisindan bizi sikintiya sokacak
bircok madde de var. Ben tarafim, sizden,hekimde yana
tarafim burada; pesinen soyleyeyim. Hekim gozuyle,
hekimden yana olarak birtakim maddeleri irdelemeye
calisacagim. Bu maddeler icinde elestirdigim
maddeler de, begenip de size aktarmak istedigim
maddeler de olacak. Bir de meslek hayatimizda hep
karsilasacaginiz maddelere de kisaca deginecegim.
Dedigim gibi ge¢ kalinmistir ama zararin neresinden
doniilse kardir. Umarim buradan cikan sonuclar
ilgili yerlere duyurulur. Yeni Turk Ceza Kanununu 4
- 5 aydan beri cesitli birimlerde anlatiyorum. Bizim
saglikta Anayasamiz, 1219 Sayili Yasa. Tarihi, 1928.
(arada birtakim yasalar var) 2005 yilinda ise 5237
Sayili Turk Ceza Kanunu geldi. Dikkatinizi cekmek
istiyorum: Arada bizim meslegimizi tanimlayan,
bizim adimizi koyan hicbir yasa yok. Malpraktis
Yasasi, Temel saglik yasast ve de bizi anlatan
herhangi bir yasa yok. Bunun sorumlulugu kimde?
Isin kolayina kacarsam; 1920’den beri Saglik ve I¢timai
Muavenet Vekaletinden bugunkit Saghik Bakanlhigina
kadar gelmis gecmis tam bakanlar, mustesarlar,
genel mudurler, siyasi partilerin payr var. Ama asil
sorumluluk; 1953 yilinda kurulmus olan meslek
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orgutumiz Tuark Tabipler Birliginde. Bunun cok
acik yureklilikle su anda TTB'nin bir mensubu olarak
soyluyorum: Sorumluluk bizlerde, TTBye sahip
citkmayan sizlerde. Sorumluluk hepimizde.

Yeni Turk Ceza Kanununda birtakim bilinmezlikler
var. Tespit edebildiklerimi asagiya siraladim:

Acaba malpraktis - hatali hekimlik uygulamalar
agirlastirihyor mu? Hekimlerin kaderi, hakim ve
saveinin iki dudag arasinda m1?

Hekim kasten adam oldirmeyle (simdiye kadar
soz konusu degildi bu) suclanabilecek mi?

Kisirlastirma maddesi neyi hedefliyor?

Meslekten alikoyma; artik hakimin, savcinin istegi
ile mahkemelere mi veriliyor?

Sir saklama yukamlulaga (bizim Hipokrat'tan bu
yana sahip ciktigimiz bir ilke) acaba ¢igneniyor mu?

Riza olmaksizin tedavi yasallasiyor mu?
Kisaca hekim potansiyel suclu mu?

Bu bilinmezlikleri simdi birlikte irdeleyelim.
Ama bunu yaparken 3 - 4 tane tanimi hatrlatmak
zorundaymm. Biz burada cezai sorumlugu, yani
adli yargida gorilen ceza davasini konusacagiz.
Hukuki, idari ve mesleki sorumlulugu pek dikkate
almayacagiz. Fakat hukuki sorumlulugu da teknik
olarak hatirlatmak zorundayim. Ciinki bizim basimizi
agritan esas hususlardan biri de bu,tazminatlar. Her ne
kadar yukarida “cezayla hukuk birbirini baglamiyor”
deniyorsa da, pratikte tazminatlar ceza davalariyla
birebir paralel gidiyor. Bu nedenle 6nemli.

Simdi size 2004 tarihine ait Yargitay Hukuk Genel
Kurulunun iki camlesini okuyorum bunun 6nemini
vurgulamak icin: “Falan doktor 4/8 oraninda kusurlu
bulunmustur. Karar: Aslolan insan yasamidir ve bu
yasamin yitirilmesinin yakinlarinda acacagr derin
1zdirab1 hicbir degerin telafi etmesi olanakh degildir.



Burada amaclanan, bir nebze olsun rahatlama duygusu
vermek; ote yandan zarar veren yana da dikkat ve
ozen gosterme konusunda etkileyecek bir yaptirimla
caydirict  olmaktir.” Gerekcesi cok guzel.Ama
gorduguniz gibi bu bir nebze rahatlamanin bedeli;
240 milyar. Isimiz zor arkadaslar. Dolayisiyla ceza
davalarin ciddiye alacagiz. Ama borclar hukukundan
kaynaklanan hukuki sorumlulugumuzu da higbir

sekilde unutmayacagz.

Suc cesitlerine gelince; 2 tane temel sucumuz var:
Taksirli ve kasith suc.

Taksirli suc: Burada kisi eyleminden dogacak
sonucu bilmekte, bu sonucu istememekte ama gerekli
onlemleri almamakta veya yetersiz almaktadir.

Bizim su ana kadar TCK’da yargilandigimiz madde
buydu. Bundan sonra da bununla yargilanacagiz. Ama
baska maddeler de geliyor. Bakin, sonucu biliyoruz
ama istemiyoruz, yine de bunun icin gerekli énlemleri
almiyoruz. Kasithi suctaise; Eylemin sonuclar biliniyor
ve buna ragmen bilerek ve planlayarak yapiliyor.
(Bunu hicbir hekimin yapacagini dasunmiyorum)
Ornegin aktif 6tanazi en tipik bir kasith su¢tur.Sonucu
onceden biliyorsunuz ama isteyerek yapiyorsunuz. Bu
ayni zamanda bir etik sorundur.

Taksirli su¢ icinde neler var?

Dikkatsizlik; bir tibbi girisim sirasinda yapilmamasi
gerekeni yapmak.

Ornek: Hastaya alerjisi oldugunu bildiginiz bir
ilac1 vermek veya kan grubunu yapmadan kan vermek

VS.

Tedbirsizlik; 6nlenebilir bir tehlikeyi énlemede
yetersiz kalmak.

Ornek: Karin  kirli ama
cikiyorsunuz.Yabanci cisim unutuyorsunuz.

diren koymadan

Meslekte acemilik - yetersizlik: tartismaya acik bir
kusur, kime ve neye gore acemi ve yetersiz? Tanimlar
maalesef yok.

Ozen eksikligi, dikkatsizlik ve tedbirsizlik disinda
evrensel tip degerlerini uygulamamak.

Ornek: Size sorulan bir hastay1 telefonla tedavi
etmek. Hipovolemik soktaki bir hastay1 bekletmek
Vs.

Emir ve yonetmeliklere uymamak, icin 6rnek; icap
nobetlerine gelmemek, icabet etmemektir.

Yeni TCKda bu kusur cesitlerinden sadece
dikkatsizlik ve 6zen eksikligi on plana alinmis. Burada
iki tane yeni kavramimiz var:

Birincisi. Olast kasit. (Demin soyledigim gibi
hekimlikle kast1 yan yana koymak nasil bir mantiktir;
ben ¢ozemedim. Biraz sonra dérneklerini verince siz de
herhalde rahatsiz olacaksiniz.)

Ikincisi. Bilincli taksir. Bu kavram basimizi cok
agritacak. Yeni Turk Ceza Kanununa gore “kisinin
ongordugu neticeyi istememesine karsin, neticenin
meydana gelmesi halinde bilincli taksir vardir. Bu suca
ait ceza 1/3’den yarisina kadar arttirthr.” Bu onemli.
Cunku alinan cezamin arttirilmasi icin bir gerekce
olusturmakta. Bunun pratikteki uygulamasi su:
Maganda kursunu diyoruz su dugunlerden maclardan
sonra atilan silahlar. Kisi o kursunu sevingle atar;
birini 6ldurmek, yaralamak amaciyla atmaz. Ama o
kor kursun gidip birini vurur. Iste burada “bilingli
taksir vardir.”

Bu hekimlikte nasil olabilir?

Ornek: Kulak, burun, bogaz doktorusunuz, lokalle
ameliyat yapiyorsunuz. igne kirildi, kemikte kald.
Ugrasiyorsunuz
ya da baska nedenle ameliyati sonlandiriyorsunuz.
Hastanin sikayeti devam ediyor; gidiyor, geliyor. Fakat
o ignenin ¢ikarilmas: gerektigini biliyorsunuz,hastaya
soylemiyorsunuz; Hasta baska bir doktora gidiyor ve
onu goruyor; size de o ignenin kirildigini gosteriyor.

ama cikaramiyorsunuz. Kanama

Iste bu bilincli taksir. Ciinkt o ignenin kirilmasimin
birtakim sikayetler yapacagimi ongorayorsunuz ama
gerekli onlemleri almiyorsunuz.

Olas1 kasit: Sucun kanuni tanimindaki unsurlari
bilerek ve isteyerek gerceklestirmesi.

Ornek: Kisi bu suc tanmmmindaki

gerceklesebilecegini

unsurun
ongormesine kestirmesine
ragmen, fiili islemesi halinde olas: kasit gerceklesiyor.
Kavsaga hizla girilince kaza olacagini bile bile hizla
girerek yaralama ve oliime sebebiyet vermek.

Olas1 kasit; ashinda kasit maddesinin indirim
hikmune giriyor TCK’da ama bizi de sokacak isin
icine. Boyle bir sikintimiz var.

Ornek: Bir kardiyologsunuz. Koroner anjiyo
yaptiniz. Ancak hasta diyabetik, enfeksiyona c¢ok
egilimli. Daha sonra bacakta morarma, siyanoz,
kangrene kadar giden bir damar problemi cikti. Belki
de bir amputasyona kadar gitti,hatta hasta 6ldi.



Bakin; diyabetik bir hasta, bunun enfeksiyona
egilimli oldugunu biliyorsunuz. Onun enfeksiyon
kapmasini

istemiyorsunuz ama sonucta

hastane  enfeksiyonu sonucu hasta enfekte
oluyor,uygun antibiotigi ampirik veriyorsunuz,ant
ibiyogram yapmiyorsunuz,girisime yuksek sekerle
giriyorsunuz,enfeksiyon kapinca da gerekli onlemleri
almakta gec kaliyorsunuz veya yetersiz kaliyorsunuz.
O yuzden hasta ya bacagini kaybediyor veya timuyle

hayatin1 kaybediyor.

Bu olas1 kasit. Birdenbire hekim taksirli suctan
cikiyor, kasit maddesi icine giriyor. Simdi TCK'daki
hiukimleri madde madde inceleyelim Oncelikle
su¢ icin belirlenen cocuk yasimin 18 oldugunu
soyleyeyim.

18 yasin altindaki cocuklari, bir eriskin doktor
muayene ederken suc¢ isliyor mu? Bilemiyorum.
Saym Turgut Kazan’dan bunun yorumunu alacagiz.
Olas1 kasit, taksir ve bilingli taksirden bahsettim.
Ama size daha saglikli olabilmesi icin ikisinin
birarada oldugu bir 6rnek vereyim:Sag kolonda
fleksurada yerlesmis bir kolon timéru yapacaksiniz.
Tumor invaze, etrafa yapisik. Siz de deneyimli bir
cerrahsiniz, iyisiniz. Bundan once boyle cok vaka
yaptiniz, Tumort cikarmaya bashyorsunuz. Ama
bakiyorsunuz ki o tumor alta dogru oldukea yapisik.
Fakat hastay1 timorden kurtarmak icin kendinize
de giveniyorsunuz. Cikariyorsunuz kitleyi. Fakat
bu arada kitleyle beraber bobregi de almak zorunda
kaliyorsunuz, tamore yapisitk oldugu icin. Siz
ameliyat oncesi hastaya sadece kolon kanseriyle ilgili
bir bilgi verdiniz, bobrekten soz etmediniz ki. Ama
bobregi de almak zorunda kaldiniz tibbi nedenlerle.
Simdi siz ameliyat sonucunu, yani tumorle birlikte
bobregin de alinmasina kadar gidecegini biliyorsunuz
veya kestiriyorsunuz. Ama buna ragmen ameliyattan
vazgecmiyorsunuz, devam  ediyorsunuz.Urolog
cagirdiniz mi, haywr! Iste bu bilingli taksir. Hakim
size sorur; “siz bunun yapisik oldugunu gormediniz
mi? MR’da belli degil miydi?” “Evet, gordum.”
Ama cikarabilecegimi dustundum, iste tam bilincli
taksir. Peki, bu hasta tek bobrekliyse ve siz bunu
arastirmadiysaniz veya tek bobrekli oldugunu bilerek
yaptiysaniz. Iste size olasi kasit. Kurtulma sansiniz
yok.

Madde 24t 6zellikle gen¢ uzmanlara ve asistanlara
hatirlatmak istiyorum: “Yetkili bir merciden verilip,

yerine getirilmesi gorev geregi zorunlu olan bir emri
uygulayan sorumlu olamaz.”

Ornek: Bir trafik kazas: geldi. Uzmaniniz size dedi
ki “bunu BT’ye gonder.” Hasta agir; gorityorsunuz ama
uzmaniniz Oyle uygun gordu, gonderdiniz. Burada
sizin bir sorumlulugunuz yok. Ama 3. fikra gore
“konusu su¢ teskil eden emir hicbir surette yerine
getirilemez. Aksi taktirde yerine getiren ve emri veren
sorumlu olur.”

Ornek: Size hoca ameliyathanede dedi ki “benim
cok onemli bir isim c¢ikti, gitmek zorundayim. Bu
hastanin sol gozinde retinablastom var; aliver.” Geng
uzmansiniz, hocaniz emretmis; giriyorsunuz. Fakat
dosyaya bakmiyorsunuz, hocaniza guveniyorsunuz.
Zaten sol tarafi da asistanlar boyayip hazirlamislar.
Ama retinablastom sagda. Gozu de cikardiniz. “Emri
bana hocam verdi” diyemezsiniz. Kesinlikle siz de
en az onun kadar sorumlusunuz. Kurtulusunuz yok.
Bu nedenle eger suc teskil eden bir sey varsa;. Ya
yapmayacaksiniz, ya da yapmayacaksiniz.

TCK’'nin 49. maddesi: hapis cezalarini tarif ediyor, 1
seneden az olan kisa streli hapis cezalar1. Digerleri 20
seneye kadar giden uzun hapis cezasi. Buneden 6nemli?
Kisa sureli hapis cezalari, adli para cezalarina
cevrilebiliyor. Ayrica baska secenekler de var,cagdas,
giizel, secenek veren, bir madde. Ama E fikrasina
geciyoruz; “gerektirdigi dikkat ve 6zen yiikumlilugiine
aykirt davranarak suc islemis durumunda, mahkum
olunan cezanin yarisindan 1 katina kadar sureyle
meslek ve sanat1 yasaklama.”

Ornek: Siz 6 aylik bir ceza aldiniz. Bu cezamin 1
kat1 veya yaris1 kadar da sizin diplomanizi elinizden
alma, mesleginizi engelleme gibi bir ceza getiriyor. Su
ana kadar yillardir meslekten gecici olarak men etme
hakki, Tirk Tabipler Birligine aitti, yani bizim meslek
orgutimuze ait bir yetki. Bu yetkiyi mahkemelere
vermek son derece sakincali. Mahkemelere bu yetkiyi
vermemek gerekir. Ama burada var; bu yetki verilmis.
Bunun ivedilikle duzeltilmesi lazim. Zaten bilincli
taksir varsa; adli para cezasina falan cevrilmesi de
sz konusu degil. “2 yil veya daha hafif hapis cezasi
ertelenebilir” deniyor. Yine meslekle ilgili bir madde
var. “Eger kisi, kasten (olast kasit da olabilir) bir
suc islemis ise; meslegini icra etmekten omur boyu
yasaklanabiliyor.” Hekimle kast1 ben bagdastiramadim
ama o mahkeme olas1 kasitla sizi bagdastirdi. Sizin
diplomanizi alip, 6mir boyu sizi meslekten men etme



hakkina sahip bu maddeyle. Bu kabul edilemez. Bu
maddede; Kasit yok, taksir var. Demin soyledigim gibi
sonucu istemiyorsunuz ama yaptiniz.

Taksirli sug; yargillandigimiz madde bu. Litfen
kirmizilarnn  dikkate almadan okuyalim: “Belirli
bir meslek veya sanatin gerektirdigi dikkat ve
ozen yukumlilugune aykirilik dolayisiyla islenen
taksirli suctan mahkumiyet halinde 3 aydan az
veya 3 yildan fazla olmamak tizere meslek veya
sanatin icrasinin yasaklanmasina karar verilebilir.”
Tamamen bizim meslegimizi tarif ediyor. Kirmizilar
dikkate alirsaniz aslinda bu madde; alkolli ya da
uykusuz ara¢ kullanan, aracini devirip yaralama
veya Olume sebebiyet veren soforler icin yapilmuis.
Amabizisoforlerleaynitutanbirmadde.Sondereceacik.
Bizalkollusoforlerleaynikefeyekonulup,diplomamizin
bir sofor ehliyetiyle ayn1 tutulmasim kabul edemeyiz.
Etmemeliyiz. Bu konuda tepkimizi cok net vermeliyiz.
Kesinlikle
kuctumsedigimi dusunmeyin. Ama bize “hekimlik;
tehlikeli meslek, ilkeli meslek, riskli meslek,
kutsal meslek vs” diyorlardi. Nerede? Madde 66’da
zamanasimi arttirildi. Bence cok ta iyi oldu. Cunku

soforlik  meslegini  veya soforleri

davalar 7 sene suriiyor ortalama; hepsi de dusuyor.

Yine 73. maddeyi son derece cagdas ve uygun
buluyorum. Ozellikle 8. sikka dikkat ederseniz, “fail
- hekim sucu kabullenir ve ‘evet, ben bir hata yaptim.
Kabul ediyorum’ derse ve magdur olan davali da ‘evet,
sucu kabul etti. Bana gerekli tazminati da verecek’
diyorsa; dava ya acillmaz veya acilirsa da diser”
hikmu var. Bu simdiye kadar illegal olarak yapilan
bir isti; “mahkeme acma, ben sana su paray1 vereyim”
deniliyordu hastaya ya da hasta sahibine. Illegal yapilan
bu isi, yasal hale getirdiler. Bizim basimizin belast;
taksirli suclar: “Eger taksirle bir insanin 6lumitine
neden olursa, 2 yildan 6 yila kadar hapis cezasina
carptirthr.” Bu 3 yildi ve ertelenemiyordu. Ama
Haziran’a erteleme kararinda bunu 2 yila indirdiler.
Dolayisiyla bu cezanin ertelenmesi artik soz konusu
oldu. Bir ameliyat veya tibbi bir girisim ya da herhangi
bir medikal tedavi yaptiniz. Hastanin 6lumune neden
olduysaniz; cezaniz 2 yildan 6 yila kadar hapis..

Madde 89. Oliime degil de yaralamaya sebebiyet
verdiniz. Burada dikkatinizi ¢ekiyorum. “Baskasimin
viicuduna acit veren veya saghgmin veya algilama
yeteneginin bozulmasina neden olan kisi; 3 aydan
1 yila kadar hapis cezasi veya adli para cezasina

carptirilir.” Bana aciyn tarif edebilir misiniz; ac1 nedir?
Acimin bir tanmimi var m1? Gonul yarasi bir acidir.
Vicdan azab1 da bir acidir. Muglak. Suna “zarar”
deyin; bir maddi zarar olsun. Ctunku yaralamay tarif
ediyorsunuz. Zaten “algilama yeteneginin bozulmas1”
diye  bir bahsediyorsunuz.
Ama bizleri cok sikintiya sokacak bir madde
ve gene hapis cezasi. Devam ediyor: “Duyu ve
organlardan birinin islevinin siirekli zayiflamasi.”
Ornek: Ortopedistsiniz; alciya aldimiz. Ama kolunu
kullanmadi, fizik tedavi de uygulanmadi. Kol
zayifliyor. Devam ediyor: “Kemik kirilmasi, surekli
konusma zorlugu.” Ornek: Tek tarafll sinir kesisi
yaptiniz. Hepimizin basina geliyor. Hastanin sesinde,
konusmasinda, tonalitede bozukluk oluyor, cabuk
yoruluyor.Aslinda bu bir komplikasyon, yani izin
verilen risk icinde ama burada agirlastirict oluyor.
Devam ediyor: “Yuzunde sabitiz ve premattire dogum.”
Ornek: Siz bir kaza gecirdiniz, kolunuz kirildi. Genel
anestezi altinda repozisyon yapildi. Her sey basaril.
Fakat erken dogum yaptiniz. “Bana verilen anestezi
neticesinde veya agri sokundan premature dogum
yaptim” dedi. 3 ayla 1 yil hapis cezasimiz, yaris
oraninda arttirthyor,tehlikeli bir madde. Neden
boyle bir seye gerek duyulmus? Bence tabiplerin

ruhsal  durumdan

gorust alinmamis veya istenmis de yanit gitmemis.
Ama bu yasa hazirlanirken, hekimlere danisiimamus.
Bu cok net ortada. Devam ediyor: “lyilesmesi
olanaksiz hastalik veya bitkisel hayata, duyu veya
organ fonksiyon kaybina, konusma ve cocuk yapma
yeteneginin kaybolmasina, disuge, yuzun surekli
degisimine neden olmussa.” Ceza 1 kat daha arttirilir.
Burada da cok onemli bir sey soyleyecegim. Bitkisel
hayatla dustuk bir tutuluyor. Bitkisel hayata girmeye
sebep oluyorsaniz, cezaniz su kadar arttiriliyor. Dusuge
sebep olursaniz da ayni... Nedir bunlar? dusuk,
premature dogum? Bu kavramlara merak niye?

Madde 83, “kasten oldiirmenin ihmali davranisla
islenmesi.” Yine cok tehlikelive tuzak maddelerden biri.
Biz hekim olarak gonullit garantorlik ustlenmisiz;
ongorulen bir tehlikeye karst ihmali davrams
yaparsak, garantorlugumiza uygulamamis oluruz.
“Belirli bir yukumlalugun ihmaliyle 6lime neden
olan kisi hakkinda ...... falan falan.” En iyimserinin
altini ¢izdim; 15 yil hapis cezasu.

Ornek: Yanlis entibasyon oldu. Ameliyatin bir
safhasinda fark edildi gerekli mudahaleler yapildi ama
hasta hipoksikansefalopatiye girdi, yogun bakima



ve

alindi.Cerrah kendisinin neden olmadig1 bu durumda,
(cankt hasta donisimu olmayan bir noktada) “bu
tamamen anestezistin hatasi, anesteziden oldu” dedi.
Hasta yogun bakimda yatarken, iceriden bir haber gitti;
“hastadan da umit kesildi; onun icin ilgilenilmiyor”
diye. Bunun tizerine hasta sahibi davaacti. “1- Hastanin
hipoksikansefalopatiye girmesine neden oluyorsunuz.
2-Hastanin tedavisinde de ihmalkar davraniyorsunuz.”
Bunun sonucu, en az 15 yil hapis cezasi. “Kasten
yaralama fiilinin kisi tizerindeki etkisine basit tibbi
mudahale.” Size gore tirnak cekmek zor; bana gore
basit. Bana gore sunnet zor; size gore basit. Bir kucuk
dikis basit mi? Basit tibbi mtidahaleyi bana tarif
edebilir misiniz? Yok aciklik yok. Cunka hukukcular
almis, kes-yapistir yapmuslar; hekime sormamuslar.
Boyle muglak birtakim ifadeler yasada cokca yer
aliyor. Bir Aziz Nesin'lik madde daha: “insanlar
uzerinde bilimsel deney yapan.” Bir seyi hem bilimsel
kabul ediyorsunuz, hem yasakliyorsunuz. Boyle bir
sey olabilir mi?Bilimi inkar m1 ediyorsunuz? Bilimsel
ise, bilimselligin geregi neyse odur. Deyin ki “insanlar
izerinde deneysel calisma yapilamaz.” Imzam
atiyorum. Tabii insanlar tizerinde kimse deneysel
calisma yapamaz. Her seyin kurali vardir. Ama siz 6nce
bilimsel diyorsunuz; sonra da “1 ila 3 yil hapis cezas1”
veriyorsunuz. Eger 6lumle sonuclanirsa; “kasten adam
oldurmekten” yargiliyorsunuz. Bu komedi. Boyle sey
olmaz. Bilimsel dediginiz seyi ya kabul edersiniz; ya
da bilimsel degildir der, kabul etmezsiniz.

“Cocuklar tizerinde hicbir surette bilimsel
deney yapilamaz.” Bu maddenin degistirilmesi cok
sevindirici, cok guzel. Bu da bundan sonra baz
aksakliklarin diizelecegi konusunda umutlandiriyor.
En azindan ben umutlaniyorum. Eger bu madde
degismeseydi, hicbir cocuk hekimi tez ve calisma
yapamayacakti. Asilar, cocuk hastaliklar falan hepsi
muallakta kalacakti.

“Organ ve doku ticareti.” Bu madde; cagdas, guzel
duzenlemeleri iceriyor. Korneada belirsizlik oldugu
soyleniyor.Eskisi gibi degisen bir sey yok.

Madde 99, “ubbi zorunluluk bulunmadig: halde
rizaya dayali olsa bile, gebelik stiresi 10 haftadan
fazla olan bir kadimin cocugunu dusurten kisi 2
yildan 4 yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilir. Bu
durumda cocugun dusurtilmesine riza gosteren kadin
hakkinda 1 yila kadar hapis veya adli para cezasina
hikmolunur.” Bu madde zaten eski TCK'da da vardu.

Bu yasada da 10 haftay1 asan gebelikte rizaya dayali
dusuk hala yasak. Fakat cocugun dusurtilmesine
riza gosteren kadina ceza niye? Zaten bedenini ortaya
koymus, yavrusunu kaybetmis; bir de ona siz niye
ceza veriyorsunuz? Kurtaji resmen yasaklayamayan,
Avrupa Birligi kapisindan girme ugrasi verip de
aile ve nufus planlamasi konusundaki kurallara
uymak zorunda oldugunu hisseden bir zihniyetin
kisiyi korkutmasindan, cezalandirmasindan baska
hicbir sey degil. Bu bir dinya gorusuntn ifadesidir;
korkutmakutr, yanhstir. Eger senin dunya, siyasi ve
dini gorusun yasaklamayr gerektiriyorsa; “kurtaj
yasaktir” diye koy yasagi. Diyemiyorsun. Papa bile
bunu uygulayamamis.

Papa deyince aklima geldi. Papa pasif otanaziye
karsi cikti ama kendisine pasif otanazi uygulatti. “Ben
Sistin Sapel'in duvarlar arasinda o6lmek istiyorum,
yogun bakima gotiirmeyin beni” dedi. Bu da ilging bir
ilahi adalet olsa .

Devam ediyor. “Rizaya dayali olsa bile, tibbi
zorunluluk bulunmadigr halde gebelik suresi 10
haftadan fazla olan kadimin cocugunu disirten,
kadim beden ve ruh saghg bakimindan bir zarara
ugratmissa.”

Ornek: Yaptiniz kurtaji. Belki kadinin kocasiin
haberi yok ama sonradan haberi oldu. Geldi, diyor ki
“kadinim kurtajdan sonra benimle kavga ediyor, bana
yemek pisirmiyor. Ruh sagligi bozuldu.” Hapis cezasi;
2 ila 4 y1ildan, hemen 3 ila 6 yila cikiyor. Cok muglak
ifadeler. Bunlar hic tartisilmadan, dustuniilmeden
yapilmis maddeler. “Olim olursa, 4 - 8 yil hapis.”
“Rizaya dayali olsa bile, kisirlastirma fiilinin yetkili
olmayan bir kisi tarafindan islenmesi halinde 1 ila 3
yil hapis cezas1.” Yasalar1 actim, okudum. Kisirlastirma
yapmaya yetkili olan bir tek kisi var; veteriner. Baska
kim var yetkili; urolog mu, kadin dogumcu mu,
genel cerrah m1, onkolojiyle ugrasan cerrah mi? Belli
degil. Yetkiliyi tabii ki hakim anlar; bilir ki kadin
dogumcu, iirolog veya cerrahtir. Ama madde boyle,acik
degil yani.

TCK Madde 26, “Insamin kendi bedeni ustiinde
hakkini kullanmasi, en dogal hakkidir.” Kisirlastirma
ne demek? Erkegin sperm kanallariyla kadinin tireme
organlarini kapatmak ve tiremeyi engellemek. Rizaya
dayali bir is.

Madde 172, “Baskasinin hayatina, saghigina,
mal varligina zarar vermeye....falan devam ediyor.



Radyologsunuz, radyasyon kullaniyorsaniz 6 aydan
3 yila kadar hapis cezas1.” Nedir bu hapis takintisi?
Hekimi hapsedince rahatlayacak misiniz? Dunyanin
hicbir ulkesinde hapis cezas1 uygulamasi yok. Alman
hukukunda var ama ictihatlarla uygulanmiyor. Hatal
hekimuygulamasindandolayticerigiren bir hekimyok.
“Gercege aykir1 belge duzenleyen tabibe 3 aydan 1 yila
kadar hapis” Ornek: Okul raporlar vs, son siniflarda
cok veriyoruz. Ters bir durum oldu; sikayete maruz
kaldiniz. Hapisle cezalandiriliyorsunuz. Peki, hekimi
yaptign yanhslardan dolay1 cezalandiriyorsunuz.
Hakimi yaptigi yanlistan dolayr cezalandiriyor
musunuz? Ben bir hata yaptim, kisinin kolunun
kesilmesine neden oldum. Tabii ki cezami ¢cekecegim.
Peki, beni haksiz yere 3 yil iceride yatmaya mahkum
eden hakim veya savci, bunun hesabini veriyor mu?
Hayir, koruma altinda o. Ben niye koruma altinda
degilim? Benimki de en az hakim kadar kutsal
bir meslek. Zaten bu, cok net. Hakim ve hekimle
oynanmaz; sakasi yoktur. Ikisinin de yetkileri ¢ok
fazladir; yetkileri insan hayatina dontiktir. Verdigi
yetkilerle insan hayatini alt - tst edebilir ve verdigi
yetkilerle ortaya cikan sonuc¢ geriye donustumsiz
olabilir. Bu nedenle hakim ve hekimin 6zel konumu
var. Hakimi koruma altina aliyorsunuz. Hekimi ise
dishyorsunuz.

“Suc bildirme. Gorevini yaptgi sirada bir sucun
islendigi yontnde bir belirtiyle karsilasmasina
ragmen, durumu yetkili makamlara bildirmeyen
veya bu hususta gecikme gosteren saglik meslegi
mensubu 1 yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilir.”
Eski yasada soyleydi, “hekim once tedavisini yapar,
(kisiye yonelik seyi hari¢) bir su¢ varsa ve bu kisiye
sorusturma gerektirmiyorsa daha sonra zabitaya,

adliyeye bildirilirdi.” .Hem de para cezast idi.

Ornek: Geldi hasta size. Bunun belirtisi ne; terliyor
mu, kasmi gozunu oynatiyor mu, tasikardisi mi var?
Once polise haber vereyim, sonra tedavisini yaparim.
Boyle bir sey olmaz. Ayrica sir saklama yukumlulagtine
de aykir1 bir olay. Bir sekilde suca bulasmis olabilir
o kisi. Bu, onun tedavisini engellenmenin disinda

hicbir yarar getirmeyecek bir madde. “Yetkili hakim
ve savcl kararl olmaksizin kisiyi genital muayeneye
gonderen veya bu muayeneyi yapan fail hakkinda
3 aydan 1 yila kadar hapis cezasina hukmolunur.”
Ben hergun genital muayene yapiyorum. Tuse rektal
yapiyorum, lenfonopati bakiyorum, testis muayenesi
yapiyorum. Kadin dogumcu ve turolog arkadaslar;
buna gore hapse girersiniz. Yapmayin. Diyeceksiniz ki
hangi hakim, bunu boyle yorumlar? Ben bir hukukcu
cocuguyum.. onlar da bizim gibi etiyle, kemigiyle,
duygulariyla, sinirleriyle
yapiyorsak, onlar da yaparlar. Ashinda kastettikleri
su; kizlik muayenesi, tecaviz vs. gibi adli amach
cinsel muayene. Buna genital muayene diyecegine

insan. Biz nasil hata

dogru dizgun “adli amach cinsel muayene” desene.
Daha dogru bir tanim olur. Bu maddeye gore, eger
hakim bir urologa veya bir kadin dogumcuya genital
muayene yaptin diye ceza verirse; hi¢ yasa disi bir is
yapmamis olur. Tam yasal bir is yapmis olur ve yeni
ceza kanununa uygun davranmis olur. Ancak hukuku
yanlis yorumlamis, etik davranmamis ayri. Ama onun
yaptirimi yok. Ben su anda Istanbul Universitesinden
mezun olup Amerika’da cok onemli bir konumda olan
bir arkadasim anadoluda bir ilcede savciyla takistigi
icin ilcenin bir basindan oteki basma eli kelepceli
yurataldagini biliyorum. Dolayisiyla hakim de, savel
da insan; duygular: var. Litfen bunu unutmayalim.

Son soz olarak sunu soyleyecegim: Meshur

bir laf vardir, “insan, insanin kurdudur.” Ama
gorayorum ki artik insan, insanin kurdu olmaktan
daha cok; hekim, hekimin kurdu oluyor. Birbirimize
kars1 dikkatli
Birbirimize gercekten destek olmak zorundayiz.

Cunku bol hapis cezalariyla yeni TCKlarla karsi

son derece olmak zorundayiz.

karsityayiz. Tazminatlar derseniz; alabildiginde. 100
- 200 -250 milyarlar havalarda ucusuyor. Lutfen
dayanisma icinde olalim ve meselelerimize sahip
citkalim. TCK'nin sagcilikla - solculukla, dincilikle -
dinsizlikle vs hic ilgisi yok. Bu hekimlikten ote, bir
insanlik sorunu. Birbirimize sahip ¢ikalim.

Hepinize tesekkiir ediyorum.



